
LICITACAO

JULGAMENTO DE RECURSO ADMINISTRATIV0
TOMADA DE PRECOS 002/2022-TpioBRAS

Trata-se de Recurso Administrativo impetrado pela  LICITANTE DELMAR CONSTRUCOES EIRELl-ME, ins-
crita  no  CNPJ  N°  17.803.489/0001-32,  situada a  Rua Te6filo  Ramos,  N° 394,  Lions clube,  CEP 62.320-000
Tiangua-CE,  contra  o  resultado  de  sua  habilitacao da  TOMADA  DE  PRECOS  002/2022-TP-OBRAS,  cujo
objeto e PAVIMENTACAO ASFALTICA EM DIVERSAS RUAS NA SEDE DO MUNICIPIO DE IPUEIRAS-CE.

®

®

Com fulcro  no artigo 56 da  Lei  n° 9784 de 29 de janeiro de  1999,  passa-se a verificagao da  presenea dos

pressupostos de admissibilidade de Recurso Administrativo:
DA  LEGITIMIDADE:  o  artigo  58,  inciso  lv da  Lei  n.a  9784/1999  afirma  que  tern  legitimidade  para  interpor
recurso  administrativo  os  cidadaos  ou  associae6es,  quanto  a  direitos  ou  interesses  difusos.  Desse  modo,
atesta-se a legitimidade do Recurso;
DA  COMPETENCIA:  constata-se  que  no  bojo  das  petig6es  dos  Recursos Administrativos  foi  observado o
enderegamento para autoridade condutora do certame, no caso a Presidente da Comissao Permanente de
Licitagao, conforme artigo 56, §  1° da lei do Processo Administrativo;
DO INTERESSE: ha o interesse em recorrer da decisao da Presidente da CPL no que tange a inabilitaeao da
Recorrente que constitui o requisito extrfnseco da pega, ja que esta 6 interessada integrante do processo;
DA MOTIVACAO: foram apresentadas as raz6es para o pedido.
DA TEMPESVIDADE: o pedido foi apresentado tempestivamente,  uma vez que foi protocolado no setor de
licita96es no dia 25 de fevereiro de 2022, dentro do prazo recursal legal.

A recorrente apresenta justificadamente as raz6es recursais conforme segue:
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a:itranscrito para ATA DE JULGAMENTO DE  HABILITACAO erroneamente,  pofem que de fato,  nt
o  posicionamento  desta  comissao,  em  seu  firme  alinhamento  com  o  instrumento  convocat6rio
Admite-se  entao  que  6 coerente  haver reformulaeao  da  de  cisao,  uma  vez  que  nao  se  exigiu
minima de execucao de objeto semelhante,  restaria ferido o Principio da Vinculagao ao lnstrumento Conrfev6:
cat6rio se mantida a decisao proferida por esta comissao em seu julgamento.

Relativo ao posicionamento de inabilitar a recorrente por apresentado a declaragao de nao emprego de menor
"enderegada a oufro mum/.c/p/.o", Ievando-se em consideracao o principio da Razoabilidade, cravado no artigo

5°, inciso LXXVIIl, da Constituicao Federal/88, e reviu-se o ato de inabilita9ao visando nao incorrer em excesso
de formalismo, uma vez que, conforme registrado pela recorrente na pepe recursal, o enderegamento epigra-
fado no documento das declarag6es de habilitaeao esta corretamente feito, restando retificar nossa decisao
por considerar que de fato a distorgao 6 ml'nima e nao agrava o direito da recorrente nem deixa de cumprir
escancaradamente nenhuma norma editalicia.

Aceitamos as justificativas apresentadas pela  recorrente como  aceitaveis e coerentes,  reformulando nossa
decisao que, sem delongas, nao havendo mais o que se analisar, explicitamos em nossa decisao.

Preservando o Princlpio da Razoabilidade,  e estrita conformidade com os princrpios basicos da legalidade,
da  impessoalidade,  da moralidade,  da  igualdade,  da  publicidade,  da  probidade administrava,  da vinculaeao
ao instrumento convocat6rio e do julgamento objetivo, e considerando-se que nao devemos ir de encontro as
exigencias legais e infra legais tecnicas, a fim de se atjngir a perfeita execucao do objeto do processo epigra-
fado decidimos:
ACATAR AS RAZOES APRESENTADAS,  RETROCEDENDO DO JULGAMNENTO PROFERIDO EM  FACE
DA RECORRENTE QUE ENSEJOU  EM  SUA INABILITACAO, TORNANDO-A HABILITADA.

Ipueiras-CE, 09 de mango de 2022.
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Cecilia Gabrjely Soares Carvalho
Presidente da CPL
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